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Epidemiologia traslacional: epicentro de la traslacion
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Un modelo muy diferente para Salud Publica

Modelo de investigacion
traslacional en Medicina
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Imaginario

- Imaginario Colectivo
Background | Reproducibility )

Research reproducibility is crucial for science
But 90% of researchers acknowledged reproducibility crisis!")
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Imaginario (1)

;Cuando
plantearse la

"End-of-Grant" KT
Goal: to raise awareness and
promote action cnce we have
o a2 project findings
aplicacion del
conocimiento? =
Research Project Research Findings
"Integrated” KT
Goal: to engage potential
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Research Project

Research Findings




Imaginario (2)

Knowledge

Knowledoe @)
Creation Translation
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;Donde esta
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Evaluate
Outcomes

Knowledge
Synthesis
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Imaginario (y 3)

What kind of evaluation
did you need? Our 3 year project is coming
to an end and were told we
needed an evaluation.

What kind is that?

Why developmental evaluation exists...

Developmental

EVH lu ation Welll start by predetermining
:Qué evaluar? Our program just started the program's outcomes
.~ :Cémo evaluar? we have no idea where to go ;z:%zzm;“;'e::":i”‘;ﬁ
i or how to evaluate - ye
Applying judge you according to that

Complexity Concepts
to Enhance
Innovation

and Use

Michael Quinn Patton



i Qué evaluar?: esfuerzo + resultados

Esfuerzo +
Resultados

Diseminacion/ Traslacion Evidencia
Implementacion conocimiento cientifica
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i Como evaluar la evidencia cientifica?

Aumentar el conocimiento cientifico
Informar futuras investigaciones
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i Como evaluar el contexto?

Factores contextuales Intervenciones Resultados e
impacto
Expectativas, actitudes,
incentivos, prioridades de Conocimiento
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Sin recursos, poca traslacion
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i Stakeholders o vidas paralelas?
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i Cémo evaluar la diseminacion/aplicacién?
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Recursos: jno inventar, sélo adaptar!

GRADE (Cochrane)
http://cccrg.cochrane.org/sites/cccrg.cochrane.org/
files/public/uploads/
how_to_grade_revising_1_december_2016.pdf

Nivel y calidad

PRECIS (Pragmatic-explanatory continuum indicator)

Mejorar validez Thorpe KE: CMA]J 2009;180:47-57.
externa

Criterios Green_Glasgow
Eval Health Prof 2006;29(1):126-153.

GRADE+Glasgow+PARiSH+RE-AIM

Alberta context tool
http://www.nccmt.ca/knowledge-repositories/search/
Recursos 216
(criterios, plantillas, PARIHS (Promoting Action on Research
Sz mme e | Implementation in Health Services)
Sl ek An factores Kitson AL. Implement Sci 2008;3:1
guias, teoria, scores, contextuales
recomendaciones, ...)

ORCA (Organizational Readiness to Change Asessment)
http://www.nccmt.ca/knowledge-repositories/search/187

— KT ciclo action CIHR (Canadian Institutes of Health Research )
KNOWLEDGE 5 httpy//www.cihr-irsc.gc.ca/e/39033.html

- — PARIHS
Diseminaciéon & | ————
implementacion The Community Guide

https: ‘thecommunityguide.org/

RE-AIM (Reach, Effectiveness, Adoption,
Implementation and Manteinance)
http:/www.re-aim.org/

, CFIR (Cor Framework for Implementati
4 Evaluscisnlottcomes/Impacto ] ‘ Damschroder Lj. Implement Sci 2009;4:50
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Evaluation

Applying
Complexity Concepts
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Evaluacion
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i Qué se puede hacer?

1. Consensuar y normalizar la terminologia en lo referente a la
traslacién

2. Definir explicitamente la vocacién traslacional de los proyectos
(qué se pretende, plan de diseminacién,...)

3. Evaluar las caracteristicas de la intervenciones candidatas e
identificar los resultados trasladables

4. Seleccionar y gestionar un inventario de intervenciones
candidatas

5. Disefiar estrategias especificas de traslacién

Asignar fondos y recursos a la diseminacién y aplicacién de las
intervenciones seleccionadas

7. Implementar dicha estrategia y medir en la medida de lo
posible el esfuerzo realizado y los resultados

8. Premiar con recursos a los esfuerzos de traslacion



i Quién lo tiene que hacer?

Investigador | Coordinador Comité de Oficina Iscin Consejerias M2 Ciel
Principal Programa traslaciéon CCIBER CCAAs Innova
Normalizar V
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iGracias por su atencién!
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